
 

 

19
南台通識電子報 

72 
 

 

 

 

 

● 林柏維  

 

 

會員雖少，一人可以當千，故千餘人就可以看做百餘萬人，因會員以外同情者

很多，雖有誤解本會為危險，但我們須向前直進，……（本）會以後要改造的

精神在造堅牢的大舟以準備航海。 

林獻堂〈文協第六回總會．總理講話〉 

 

1. 從阿罩霧三少爺到台灣領袖 

 

百年前台灣的這一塊土地上，有那麼一群人，引領人民在殖民體制下從事反日的

社會運動，企圖擺脫異國統治而獨立自主，他們在 1920 年代掀起歷史的狂飆巨浪。然

而，歷史灰飛湮沒之後，在歷史失憶的狀態下，一切都過去了，與被殖民、被壓迫、

被奴役的鬥爭，彷彿都不曾存在似的，20 世紀末葉，本土意識逐漸覺醒，蔣渭水、賴

和等台灣菁英始能從歷史的夾縫中窺見陽光，然而誰在乎台灣第一人：林獻堂？ 

台灣議會之父林獻堂，做為民族的、政治的、文化的運動領袖，其形塑與其家族

有著緊密關係；觀照歷史，家族的興衰過程可以是一個區域或是整體社會發展過程的

縮影，家族成員常因緣際會在不同的時代裏引領風騷，而他們的表現自也關係到家族

的起落。 

                                                 
 本文為應臺北市文化局臺灣新文化運動紀念館邀請之推廣活動講演稿，2017.9.23.。 
 林柏維，南台科技大學通識教育中心社會科學組助理教授。 



 

 

20 
南台通識電子報 

72
觀看日治時期的五大家族，因緣於時局轉換，鹿港辜家、高雄陳家與基隆顏家與

統治者搭線，迅猛崛起；同屬興旺於清代的板橋林家、霧峰林家，則在歷史轉換的變

局裏有著類似的選擇：先是避秦於原鄉，繼而歸返接受統治當局的安輯綏撫，不同的

是：霧峰林家的雙元選擇，林烈堂妥協於時局，林獻堂卻逆向操作，踏向民族運動的

不歸路。 

霧峰林家的雙元選擇表現在家族民族主義信念的傳承上，頂、下厝兩個系統恰好

應照著文治武功分離的現象，下厝的林文察建功於戴潮春事變、林朝棟奮起於台灣民

主國、林祖密參與孫中山二次革命，祖孫三代軍功顯耀；頂厝的林文欽則為舉人功名

出身。1895 這一轉換的年代，卻使林獻堂有了戲劇性的轉折變化，下厝後繼乏力、科

舉無路的阿罩霧三少爺承擔起整個家族的興衰重擔。 

林獻堂在父親林文欽的薰陶下，溫文儒雅，使其在政治態勢上有著溫和、改革、

漢民族的特質，而下厝的顯赫武功則薰陶其領袖風格。林獻堂的政治態度在此，其對

教育的格外重視也在此。 

林獻堂對台灣前途的憂心與抱負，起始於 1907 年與梁啟超的奈良偶遇。林獻堂詢

以「台灣該當如何？」梁啟超回以：「三十年內，中國絕無能力救援你們，最好效愛爾

蘭人之抗英，在初期愛人如暴動，小則以警察，大則以軍隊，終被壓殺無一倖存，後

乃變計，勾結英朝野，漸得放鬆壓力，繼而獲得參政權，也就得與英人分庭抗禮了」1

意即：以愛爾蘭獨立模式（議會路線）進行台灣的民族運動。 

1913 年，林獻堂踏出了他從事社會運動的第一步，與林紀堂、林烈堂、辜顯榮、

林熊徵、蔡蓮舫等台灣仕紳，向總督府申請設立台中中學。 

1913 年 5 月，林獻堂經由引介認識明治維新元老板垣退助，2板垣認為東亞若要安

定，須中日合作，而台灣人是中日親善的關鍵，於是在 1914 年 12 月，集結台灣各地

仕紳成立「台灣同化會」。3這一舉措違背台灣總督的意旨，次年即給予解散。 

                                                 
1 林獻堂向梁啟超詢問：「我們處異族統治下，政治受差別，經濟被搾取，法律又不平等，最可悲痛者，

尤無過於愚民教育，處境如斯，不知如何而可？」（甘得中〈獻堂先生與同化會〉，葉榮鐘編《林獻堂

先生紀念集（卷三追思錄）》，台北，文海出版社影印版，1974.12.，頁 519～521。） 
2 「板垣認為可利用台灣實現他的政治理想，於是便以林氏為知已，拿他作渡台的橋樑。」張深切《里

程碑》，台中，聖工出版社，頁 96～97。 
3 「可以說是當時台灣社會上的上流人物，實際上大部份的會員都是區長、參事、保正等身膺榮職的縉

紳。」葉榮鐘《台灣民族運動史》，頁 20～21。 
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林獻堂在台中中學創校的過程展現集結上層仕紳的實力，而同化會也恰好給林獻

堂熟知組織各地仕紳的方法與契機，隱然已是台灣人的領袖。 

 

2. 領導台灣文化協會 

 

1920 年代，是以台灣文化協會為主體的社會運動狂飆的年代，他們以文化運動的

方式，拓展出爭取政治權益的全民運動，以農民運動、工人運動的方式，展開階級的

、民族的運動；他們主張「台灣是台灣人的台灣」4。 

相對於整個國際環境，一次世界大戰後：新帝國主義的形成、社會主義浪潮的湧

現、西方民主社會體制的抬頭、中國歷史朝代的更新，相輔而成國際潮，台灣經由日

本「母國」而介入。因歸屬的相互關係，日本社會自然成為媒介，受日式現代教育的

知識菁英即在此國際潮中前進。5 

這國際潮含括了：民族自決的潮流6、列寧革命對中國革命的影響7、愛爾蘭獨立運

動模式的仿效、朝鮮三一事件的推波助瀾8、大正民主的歷史時空9。留日新青年在這樣

的時空環境下，思慮台灣的前途，集結在蔡惠如、林獻堂的領導下組織啟發會、新民

會與台灣青年會，先是擬議六三法撤廢運動，轉而進行台灣議會設置請願運動。10 

先是 1918 年，林獻堂召集東京的台灣留學生組織六三法撤廢期成同盟，繼於 1920

年，擔任新民會會長，發刊《台灣青年》（後來改題為《台灣》，1923 年改版發刊《台

                                                 
4 「台灣是台灣人的台灣」字句見於：蔡培火〈我島與我等〉，《台灣青年》，期 4，頁 4，1920 
5 林柏維《台灣文化協會滄桑》，頁 20-52。 
6 第一次世界大戰，威爾遜民族自決的主張促成東歐、西亞民族國家的獨立。 
7 中國革命的成功激勵了新知識青年寄託新中國把革命的目標轉向台灣，孫中山的思想及其動向成為有

志者（蔣渭水）學習的榜樣，祖國情結成為與對岸相脈動的根源，也伏下日後中、日、台三角關係的

思想、路線糾葛。 
8 1919 年，朝鮮高宗暴死，釀成反日風潮，李承晚組臨時政府雖失敗，卻換得地方自治，同為日本殖民

地的台灣也應起而仿傚。 
9 主張民本主義的吉也作造組織新人會（1914）、黎明會（1920），使民主主義在日本蔚為風潮，留日學

生受此薰陶，思想大開，加上 1919 年田健治郎任台灣總督，文官統治時期開始，給與知識菁英有了社

會結社的空間。 
10 受到 1910 年代的國際潮的衝擊，新民會與台灣青年會的菁英省思台灣的「過去與未來」，引發王敏川

、林呈祿等人的路線爭執，先是決議進行廢除六三法（後來改稱三一法，是台灣總督統治的基本法）

運動，最後採納林呈祿的主張，走體制內的台灣議會設置請願運動。在林獻堂領導下，歷時十四年（

1921~1934）、請願十五次。 
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灣民報》），自 1921 年起，憑其資財、人脈，全力推動「台灣議會設置請願」運動，林

獻堂正式投入政治抗爭的歷史洪流，奔波於台灣與日本帝國議會間，率團請願，所企

圖者，欲藉由議會之路來達成台灣自治之實，進而獨立於日本之外。 

相對應於留日新青年的積極作為，島內以台灣醫專、師範學校出身為主的菁英，

推舉蔣渭水為領導，共謀出路，先是成立文化公司，繼而取得林獻堂的首肯，1921 年

10 月 17 日，在台北靜修女中成立以「謀台灣文化之向上」為目的的台灣文化協會，會

員 1032 人，林獻堂為總理，蔣渭水為專務理事（後為蔡培火），文化協會的組成代表

著傳統士紳、海外留學生、本土知識菁英三個社會階層的結合。 

文化協會成立後，迅速發展它的組織，分立台北、台南、彰化、員林、新竹等五

個支部，並且支援每一回的台灣議會設置請願運動。然而，文化運動所形成的磅礡氣

勢，使台灣總督府採取了壓制的措施，以剝奪專賣權、逼還銀行債務，來打擊林獻堂

的事業，以八駿事件來詆毀他的形象（1922 年）11。再以台北師範事件（1922、1924

年）迫使學生脫離文化協會；1923 年，先是以公益會來反制文化協會，並以有力者大

會來反擊，進而於 1923 年 12 月以違反治安警察法為由全島大逮捕重要幹部，此即治

警事件，
121924 年，更以二林事件的大起訴，壓制農民運動；文化協會經受這些衝擊反

而更加蓬勃發展。 

文化協會啟蒙運動的目標在於喚醒台灣民族意識，進而爭取政治權，造成民族自

決的氣勢，以期脫離日本統治，林獻堂呼籲：「雖有誤會本會為危險，但我們須向前直

進，本會以後要改造的精神，在造堅牢的大舟以準備航海。」就是這樣的意思。 

啟蒙運動為主的文化運動是多面向的，在訊息的傳遞上，他們發行會報、設讀報

社；在教育的層級上，他們辦夏季學校、設立文化書局和中央書局；在知識青年的結

合上，他們協助青年團體的組成；在文化種子的傳布上，他們推動白話文的使用；在

                                                 
11 1922 年，台中州知事常吉德壽挾持林獻堂加入日台融合團體「向陽會」，並與楊吉臣、林幼春、甘得

中、李崇禮、洪元煌、林月汀、王學潛等訪見總督田健次郎。當局宣稱林獻堂已向田總督保證停止台

灣議會請願運動，遂引起留學生的不滿，此即所謂「八駿事件」。總督府當局更施以高壓，以所控有

之銀行逼催欠債，迫使其陷入困境，林獻堂遂無奈地聲明退出請願運動，諸多學生不察，交相指斥為

「軟化」，脅迫、侮辱之書不斷，甚且有鷺江柳裳君之小說〈犬羊禍〉刊載於《台灣》雜誌，醜詆林

獻堂誤族殃民。（林柏維《台灣文化協會滄桑》，頁 196。） 
12 林獻堂於 1923 年成立台灣議會期成同盟會，強化議會運動的成效，總督府當局遂以違反治安警察法

為由，大肆逮捕同盟會幹部，拘捕 49 人，蔣渭水等 13 人被判有罪，此即治警事件。 



 

 

23
南台通識電子報 

72 
社會風氣的開通上，他們提倡新劇，組電影隊。在經濟面的抗爭上，他們成立本土資

本的銀行；最重要的是，他們廣泛地、連續地舉辦各式的演講會，直接向民眾進行宣

導、教育，從支部的文化講演、政談演說、農村講座到東京留學生巡回講演，掀起全

島文化啟蒙的熱潮，使「文化仔」在二○年代成為「進步」、「改革」社會標簽。 

在文化運動、台灣議會設置請願運動已難有著力點、外圍團體日趨成熟、左翼路

線已成氣勢的情勢下，在「走向實際運動」的呼聲中，仍走向 1927 年的大分裂。13 

左翼的連溫卿、王敏川掌控文化協會，改走階級鬥爭路線。右翼的蔡培火、蔣渭

水另於 1927 年 7 年 10 日，成立台灣民眾黨（台灣歷史上第一個政黨），從事政治運動

路線。14 

轉換方向後的文化協會，以連溫卿為中心，本部設於台中市，展現與舊文協時代

完全不同的風貌，「主張以最大多數的台灣無產階級的解放為其目的」。1928 年 4 月台

灣共產黨在上海成立，決議：「利用文化協會作為共產黨活動的舞台」。1929 年 11 月，

謝雪紅及台灣共產黨掌握了文化協會，1931 年日方大逮捕台共黨員，文化協會被迫解

散。 

台灣民眾黨以「確立民本政治，建設合理的經濟組織及改除社會制度之缺陷為綱

領。」在蔣渭水的領導下也逐漸左傾，右派的林獻堂、蔡培火等脫離，於 1930 年 8 月

，另組台灣地方自治聯盟，由楊肇嘉主導。分裂後，新文化協會、農民組合、工友總

聯盟、民眾黨相繼被禁，1931 年 2 月，急進的台灣民眾黨被禁止結社，狂飆的二○年

代落幕。 

審度日本軍國主義勢力抬頭的時勢，政治運動勢難有發展與存在的空間，1934 年

，林獻堂決定停止請願失敗十五次、進行了十四年的台灣議會設置請願運動，1935 年

，得到總督府的正面回應：台灣舉行有史來第一次選舉（州郡街庄議員半套式的選舉

，徒呼奈何之際，復遭「祖國事件」15的羞辱），台灣地方自治聯盟階段任務完成，在

1937 年 7 月，中日戰爭爆發一個星期後，自動解散，為二○年代的台灣社會政治運動

劃上休止符。 

                                                 
13 林獻堂陷入兩難之局，於是離台，赴歐美旅遊一年、滯留東京近一年始返台。 
14 林柏維《台灣文化協會滄桑》，頁 223-251。 
15 1936 年初，林獻堂率台灣新民報之「華南考察團」赴廈門、上海等地，台灣軍方竟在其回台後，唆

使流氓在台中公園予以毆辱，此即「祖國事件」。 
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3. 林獻堂的教育理念 

 

矢內原忠雄指出：「1926 年末時台灣人的公學校（約今之小學）就學率僅百分之二

八‧四弱，而在台日本人則為百分之九八‧二強。」16是日本統治台灣之愚民政策， 

日本統治台灣後，傳統的書房教育因科舉制度的不存在漸失魅力，日本在台灣雖

大力普及新式的公學校（小學）教育，然而在「愚民政策」（要使被統治者沒有智識能

力，組織無能化，使廣大的被統治群眾成為供給勞力的被奴役者。）的統治基調下，

上一層級的學校僅有實用的「國語學校（1896 年）、台灣醫學校（1899 年）、農林學校

（1919 年）、商業學校（1919 年）」，台灣青年如想繼續接受中等以上的教育，除此之

外，只有海外（主要是日本、中國大陸）留學一途。 

傳統仕紳教育出身的林獻堂，其視野是前衛的、遼闊的，他關注時局的發展而深

明統治當局在台灣推動普及教育的動因與目的，面對時代潮流趨勢，認識到現代教育

的必要性，在政局的羈絆及各人能力的範圍下，將霧峰家族子弟及資助少數貧苦青年

到日本接受中學以上的教育，自己因而常往返日本，與青年們常相探討各種問題，也

開拓了自己的視野，1927 年的歐遊更因而強化了個人的世界觀，在這樣的生活體驗中

，深明教育是民族覺醒的活路，正規教育是爭取的事業，退而求其次，辦報紙、開讀

報社、文化講演、講習會、夏季學校等文化運動是啟迪民智的補救方式。民智不開，

民族運動的發展必然受限，正規教育不能掌控在自己手中，就將淪落到被同化、奴役

的命運，無法建立有尊嚴的現代國家。 

林獻堂教育理念的實踐可區分為三個區塊：其一、台中中學的建立，其二、文化

協會啟蒙運動的台灣民報（讀報社）、文化講演、夏季學校，其三、萊園中學（從一心

義塾到明台中學）的經營。 

 

 

 
                                                 
16 矢內原忠雄（周憲文譯）《日本帝國主義下之台灣》（《台灣研究叢刊》第 39 種），台北，台灣銀行經

濟研究室，1956.6.，頁 76～77。 
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4. 文化運動下的理念實踐 

 

 

林獻堂除了將其子女送往日本之外，也資助貧苦青年，得到支助的畢竟是少數，

1912 年，林獻堂以祖母 81 歲壽辰禮金為獎學基金，後擴大募集17，轉而於 1913 年 9

月，由台北、中部各廳台人有志者十六人向當時之總督佐久間左馬太提出請願創設私

立台中中學18，幾經波折，最後以辜顯榮及林烈堂的名義，代表蔡蓮舫等 83 人，於

1914 年 2 月向總督府捐獻校舍，換取以專收台人子弟的條件，公立台中中學創校。 

然而，台灣總督府豈有輕易放棄堅持已久的「愚民」既定政策之理，其順水推舟

的態度，已經很明顯地表示私立中學創設的不允許，進而想利用這筆錢來設公立中學

，以免失去對於學校的經營權、控制權。初，並不拒絕請願，僅於 1913 年 11 月由民

政長官下令台中廳長轉知呈上計劃，即可許可，學務部對於校舍、建築物等只要求須

合指定型式，並須受台中廳的指導。19 

到了 12 月，學務部長隈本繁吉要求召集代表人辜顯榮、蔡蓮舫須擴大募捐，由發

起人負責施工，一切須受台中廳指導，最後以辜顯榮及林烈堂的名義，代表蔡蓮舫等

83 人，於 1914 年 2 月 28 日向總督府提出捐獻建築等一切設施，3 月 28 日，台灣總督

佐久間左馬太遂才批示許可20。 

私立轉為以專收台人子弟為條件的公立台中中學，與原來意旨雖不盡相符，建設

                                                 
17 「節省祝費，擬作獎學財團，翁從兄烈堂先生起倡和之，真是德不孤，應者四起，募得巨金。間有人

提議以獎學為消極，進一步請設私立中學，議遂決，舉翁與烈堂先生及其他六七人向督府請願。」（甘

得中，前引文，頁 518。） 
18 所持理由是：「初等教育普及之結果，各地需要更進一步接受中等教育者，漸次增多。然以台灣缺乏

中等教育機關，不得已而遠渡重洋，不辭萬里奔波，負笈東都者，日日增加。為台灣學子之前途計，

確有設立之必要。於是台灣人士有意醵集巨金，建設台人中學，其校舍及其他必要之設備，當以捐獻

實物為條件。」（林烈堂《台中第一中學校創立及紀念碑建設經過報告書》，轉引自葉榮鐘《台灣民族

運動史》，頁 48。） 
19 台灣總督府認為「本島人（台灣人）向學心如此之切，不予批准，青年學生勢必向外，若留學內地（

日本）影響尚少，若往大陸感染惡思想，實屬堪虞，如予批准，將來學校之管理亦有未妥，乃決定由

督府建設。」及要求諸人將這筆錢捐獻。（甘得中，前引文，頁 521。） 
20 批示許可字號為「附中庶第一三三一號」，參見林烈堂，前引書，葉榮鐘《台灣民族運動史》，頁 48
～50。 
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委員21們仍不辭勞苦，鳩工募貲，集資金 24 萬 8820 圓，築成佔地 1 萬 5 千坪，校舍輝

煌之台中中學，於 1915 年 5 月正式開校，所謂「吾人初無中學，有則自本校始。」22

至此中學雖已設立，但並未能疏解當局之「愚民政策」於萬一，徒得空名而已，林獻

堂諸人欲以「私立中學」做為培育台灣青年之搖籃的計劃，無疑的是失敗了，卻是台

灣人民以台中為大本營之民族運動的先聲，也伏下台中中學及其後身台中一中特富民

族思想的傳統校風。 

 

日本治台時期，控制所有的言論機關，對於文化協會的新文化運動幾乎不揭露，

在東京發刊的《台灣青年》（後身《台灣》雜誌）無法進行報導，只能刊載批判文論，

林獻堂、林呈祿、林幼春、蔣渭水等人深感必須創辦一份週刊的必要，以為報導、批

評時事的媒體。 

1923 年 4 月 15 日《台灣民報》在東京創刊、發行再運送台灣，當局對該報「取締

之嚴，跡近瘋狂，對礙目之記事，恣意剪除塗銷姑勿論，扣留禁止之頻繁，幾乎令人

難於置信。扣留報紙之最高紀錄曾及半年之久。」23由於警吏之干擾，於是文化協會決

定自力創設讀報社，供民眾自由閱覽。前後共有：台北、新竹州苑裡、大湖，台中州

                                                 
21 當時選出之建設委員計有：新竹廳鄭拱辰，台北廳林熊徵、李景盛，台南廳陳中和，嘉義廳徐杰夫，

南投廳林月汀，台中廳林烈堂、蔡蓮舫、林獻堂、吳鸞祈、辜顯榮等十一人，並共推舉林烈堂為委員

長。 
22 〈台中中學創立紀念碑〉碑文為：「吾人初無中學，有則自本校始。蓋自改隸以來百凡草創；街庄之

公學側重語言。風氣既開，人思上達，遂有不避險阻，渡重洋留學於內地（日本）者。夫以髫齡之年

，一旦遠離鄉井，棲身於萬里外，微特學資不易，亦復疑慮叢生，有識之士深以為憂，知創立中學之

不可緩也。」此碑豎於台中市台中一中麗澤樓後。 
按：文下接：「歲壬子，林烈堂、林獻堂、辜顯榮、林熊徵、蔡蓮舫諸委員，乃起而力請於當道。大正

三年，甲寅，三月四日，蒙佐久間督憲許准。於是委員等自投巨金以為眾率，不辭勞瘁悉力於募貲鳩

工等事，賴各方之踴躍捐輸，共集金三十四萬八千八百二十圓，乃於四年五月開校，同年三月經始築

至翌年十二月告成，佔地一萬五千坪，工費廿一萬八千百三十六圓餘。學堂宿舍齊備，蓋亦燦然大觀

矣。殘金三萬餘，充作圖書備品等費，以供學子研鑽之資。」 
23 葉榮鐘編《林獻堂先生紀念集》卷一〈年譜〉，林獻堂先生紀念集編篡委員會，台北，文海出版社影

印版（《近代中國史料叢刊》續編第十輯）1974.12.，頁 67。 
按：讀報社之設置，在《民報》發刊之前已有設置。葉榮鐘所述之原因應是除《民報》外尚涵括了《台

灣青年》、《台灣》才是。 
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草屯、彰化、北斗、員林、社頭，台南州台南、嘉義及高雄、屏東、岡山等 13 處讀報

社24 

讀報社所需費用皆仰賴於本部的供給25，負荷沉重，兼又發生台北師範事件，1924

年末，除台北、彰化、台南外，其餘皆停辦。26 

 

短期講習會是簡易可行的教育方式，文化協會舉辦的講習會共有： 

◎短期講習會：1923 年，台北支部舉辦了 3 回短期講習會：第 1 回是連雅堂的「

台灣通史講習會」（台北讀報社），第 2 回是蔡式穀的「通俗法律講習會」（台北讀報社

），第 3 回是蔣渭水、石煥長、林野的「通俗衛生講習會」（港町文化講座）。 

◎通俗學術講座：1923 年，由台北支部舉辦，共計 44 回。 

◎長期講習會：1924 年，台北支部舉辦連雅堂高等漢文講習會。 

◎西洋歷史及經濟學講習會：1923 年，台南支部舉辦林茂生西洋歷史講習會（9

回）、陳逢源經濟學講習會（12 回）。 

◎通俗學術講演會：1924 年，台南支部、彰化支部分別舉辦。 

 

台灣總督府為遂行其愚民政策，以「私立學校規則」抑制「講習會」27。蔡培火抨

擊台灣教育政策是惡政：「同化啊！以汝的名而行的國語中心主義，已將我們的活動能

力加以抑制，我們的人材概歸無能化，舉凡政治的社會的地位，非任令母國人獨佔不

可。因此，後藤新平的八十年同化說，可以解釋為使我們永久作奴的秘策。」28面對舉

國皆奴這樣的窘境，文化協會在第六次大會（1923 年）依然決議：暑假期間在霧峰林

家花園（萊園）開辦夏季學校，以萊園為校舍，並且提供膳宿。 

◎第一回夏季學校 

                                                 
24 台灣總督府警務局，前引書，頁 148。 
25 〈台灣文化協會會報〉，《台灣民報》，卷 2 號 4，1924.3.1.，頁 15。 
26 台灣總督府警務局，前引書，頁 148。 
27 〈多設夏季學校的必要〉，《台灣民報》，號 119，1926.8.22.，頁 3。 
28 蔡培火《與日本本國民書》，台北新店，學術出版社，1974.5.，頁 7~8。 
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1924 年 8 月 10 日起至 16 日，參與學員有男 45 人，女 10 人，共 55 人，正課外，

尚有自由活動、懇親會、課外講演。講師及課目參見下表： 

夏季學校師資與講授科目表 

姓名前標註*者為：課外講演 

 
◎第二回夏季學校 

1925 年 7 月 27 日至 8 月 9 日，參與學員有男 63 人，女 20 人，共 83 人。陳炘在

開學典禮中敘述夏季學校之目的：「其一，為有意義之休暇，其二，有職業者利用此時

攻究學問，其三，學校教育的延長補足。」29王受祿在〈外國事情〉講演中，以德法邊

境的亞爾薩斯與洛林為例，沈痛地指陳被殖民的悲哀，並繼蔡培火主張「台灣是台灣

人的台灣」後提出：「我們需要把『台灣是世界的台灣』的念頭置在腦裏才好。」30 

◎第三回夏季學校 

1926 年 8 月 6 日到 8 月 15 日，參與學員有男 50 人，女 20 人，共 70 人。林獻堂

在開學茶會上，以〈台灣人青年應走的路〉為題致詞：「天助自助者，吾人為貫徹目的

，今後遇到任何障礙亦須不屈不撓，此時雖為奴隸也要隱忍……必須研究建設比今日

更加美麗之新台灣的方法，這是須要不屈不撓的努力的，捨棄依賴心，在獨立自主中

鞏固團結，此事當不可或忘，以相互扶助之精神指導我們同胞。」31 

                                                 
29 〈夏季學校開校式〉，《台灣民報》號 65，1925.8.16.，頁 5。 
30 台灣總督府警務局，前引書，頁 153。 
31 台灣總督府警務局，前引書，頁 153～154。 



 

 

29
南台通識電子報 

72 
 

 

 

不得不為奴隸的挫敗感，道出林獻堂領導下「台中中學」運動迄「夏季學校」的

辛酸血淚。1927 年的文化協會分裂，運動方向向左轉，夏季學校隨之停頓，然而，霧

峰一新會、萊園中學、明台中學讓林獻堂的夢想仍能繼續編織下去。 

1932 年，林獻堂為推動平民教育，以「促進農村文化，廣佈自治精神，以助建設

新台灣」為主旨，在家鄉創辦「一新會」，取其意為：「清新之氣，再造台灣，一新眾

人的生活。」次年 5 月 15 日開辦「一新義塾」漢語講習所，林攀龍任塾長。 

戰後，林獻堂延續他創辦台灣人自己學校的初衷，在 1949 年 5 月 15 日成立「私

立萊園中學」，由林攀龍擔任校長，一時間俊彥匯聚、英才輩出，成為全台最優良的中

學校。更於 1976 年遷校址到霧峰林家花園，1987 年因應社會需求改制改名為：「私立

明台高級家事商業職業學校」（今名明台高中）。 

 

5. 太平何日度餘年 

 

戰後的空窗期間，林獻堂協助安輯時局，竟也列名「台籍漢奸」。1946 年省參議會

成立，議長一職，林獻堂最具資望，然而這位「台灣光復致敬團」的代表，卻無此機

緣，旋即辭去省參議員。二二八事起，目睹台灣政治、經濟、文化之驟變，在他後來

隱居東京時，寫詩道出了當時的心境：「歸台何日苦難禁，高論方知用意深；底事弟兄

相殺戮，可憐家園付浮沈。解愁尚有金湯酒，欲和難追白雪吟；民族自強曾努力，廿

年風雨負初心。」 

1947 年，萬念俱灰的林獻堂，被台灣省政府任命為省府委員，次年再任命為台灣

省通志館館長，直是將之視為「前朝遺老」，寧非對一生奉獻台灣民族運動的獻堂先生

莫可言喻的羞辱？情何以堪？代表台灣人尊嚴的林獻堂豈能接受這樣的擺佈？遂以養

痾為名，於 1949 年 9 月，自我放逐於日本，婉拒蔣介石政府的返台規勸；守在「遁樓

」，思鄉卻不歸故里，「亂絲時事任逆邅，夜半鐘聲到枕邊；底事異鄉長作客，恐遭浩
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劫未歸田。萬方蠻觸爭成敗，遍地蟲沙孰憫憐；不飲屠蘇心已醉，太平何日度餘年？

」委婉道出他以生民為念的襟懷。1956 年，思鄉不歸的林獻堂，病逝東京。 

跨越三個時代，林獻堂做為台灣民族運動的領袖，隱忍持志，他當之無愧。做為

台灣議會的催生者，始終如一，他無怨無悔。然而，漢民族意識強烈的他，對於「夢

土中國」的到來，他卻無言以對。終生反日的林獻堂，在戰後卻選擇自我放逐於日本

，實則透露對蔣介石政權深沉、無言的抗議，也顯現出台灣人無法掌有自主權的悲哀

。 

林獻堂的教育理念含蘊在他的政治思路中，其實踐與其在議會運動的努力自不能

相比，然而涓水長流，所行所為都是盡一己之力，無私無我，所願者，從家鄉培養的

人才能滿地開花。 

 

 

 

 

 

 


